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Warszawa, dnia=..7... 2023 .

Znak procedury: PN-236/22/2S
Tryb procedury: przetarg nieograniczony

Dotyczy zaméwienia na: Swiadczenie ustugi konserwacji infrastruktury technicznej na terenie Narodowego
Instytutu Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie Paristwowego Instytutu Badawczego w Warszawie.

INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Narodowy Instytut Onkologii im. Marii Sklodowskiej-Curie — Parstwowy Instytut Badawczy
w Warszawie, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t. j.: Dz. U. z 2022.1710 ze zm.), informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty:

w Czedci nr 1: Wezly cieplne

Jako najkorzystniejsza wybrano oferte Wykonawcy:

AMATIK Krystian Poradowski

UL. Klarysewska 57B/20

02-936 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne: oferta spetnia wymagania specyfikacji warunkédw zamdwienia oraz otrzymata najwiekszg
liczbg punktéw sposréd ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

Informacja o zfozonych ofertach oraz punktacja przyznana ofertom w kryterium oceny ofert
i faczna punktacja:

N i i 0 Liczba pkt.
r azwa albo imie i nazwisko, w kryterium Eacza punktachs
oferty adres Wykonawcy FEdiR

TRONIX s.c. Rafat Sowirski Krystyna Sowirska
1 Ul. Jana Olbrachta 58a/172 Oferta odrzucona
01-111 Warszawa

AMATIK Krystian Poradowski
2 Ul. Klarysewska 57B/20 100,00 10000
02-936 Warszawa

Informacja o ofertach odrzuconych

Narodowy Instytut Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie — Pafistwowy Instytut Badawczy
w Warszawie, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamowieri publicznych (Dz. U. 2022.1710 ze zm.), informuje o wykonawcach, ktdrych oferty zostaty
odrzucone:

Zamawiajgcy odrzuca ofertg Wykonawcy:

TRONIX s.c. Rafat Sowiriski Krystyna Sowiriska
Ul. Jana Olbrachta 58a/172
01-111 Warszawa
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Uzasadnienie prawne:

art. 226 ust. 1 pkt. 8 art. w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022.1710 ze zm.)

Uzasadnienie faktyczne:

Qdrzuceniu, jako oferta z razaco niska ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit
wyjasnied w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniaja
podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Wykonawca w wyjasnieniach przekazanych Zamawiajacemu w dniu 24.10.2022 r. nie ztozyt dowodow
w zakresie wyliczenia zaoferowanej ceny, potwierdzajgcych wskazane w wyjasnieniach, wedtug jego
korzystne warunki, ktére wptynety na sposob uksztattowania ceny.

Wezwanie do wyjasnienia ceny oferty co do zasady jest konsekwencja stwierdzenia faktu, ze cena ta w
sposob zauwazalny odbiega od wartosci zamowienia czy sredniej arytmetycznej cen innych ofert. W
odpowiedzi na takie wezwanie wykonawca zobowigzany jest zatem wyjasni¢ w sposdb szczegdtowy i
konkretny, Zze zaoferowana cena gwarantuje naleiytg realizacje catego zamowienia, uwzglednia
wszelkie niezbedne do tego elementy, jak rowniez wykaza¢ dlaczego byt w stanie zaoferowac cene na
takim, a nie innym poziomie, czyli poziomie odbiegajacym od wartosci zamowienia lub cen innych
ztozonych w postepowaniu ofert. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nie jest wystarczajgce same powotanie
sie na istnienie tego rodzaju okolicznosci, lecz konieczne jest wykazanie w sposob mierzalny, jak
wptywaja one na obnizenie kosztéw realizacji zamowienia, jakie majg przetozenie na poszczegdlne
elementy sktadowe ceny. Nie mniej istotne znaczenie ma réwniez ustawowy obowigzek ztozenia
dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci sktadowych. Obowigzek ten
wynika wprost z art. 224 ust. 1 p.z.p., gdzie jednoznacznie wskazano, iz "zamawiajgcy zada od
wykonawcy wyjasnien, w tym ztozenia dowoddw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich
istotnych czesci sktadowych"”, a potwierdzeniem istnienia powyiszego obowigzku jest réwniez art. 224
ust. 6 p.z.p., wskazujgcy na konieczno$é odrzucenia oferty "jezeli ztoZzone wyjasnienia wraz z
dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu". Koniecznos¢ poparcia przedstawianych
wyjasnien dowodami ma kluczowe znaczenie dla ich oceny, poniewaz same wyjasnienia rzadko kiedy
mogg by¢ uznane za w petni obiektywne jako sktadane przez podmiot bezposrednio zainteresowany
rozstrzygnieciem.

Zgodnie z art. 527 p.z.p. na czynnos¢ Zamawiajacego wykonang zgodnie z Zzgdaniem zawartym w
Odwotaniu rozpatrzonym przez Krajowg Izbe Odwotawczg w postepowaniu odwotawczym o sygn. akt
3185/22 do ktdrego, prawidtowo wezwany zgodnie z art. 524 p.z.p., Wykonawca TRONIX s.c. Rafat
Sowinski Krystyna Sowiniska, nie przystapit - nie przystuguja srodki ochrony prawnej.




